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tJui  artium  et  literarum  in  diversis  populis  origines  et  progressus  ita  in- 
ter  se  componunt,  ut  non  in  altera  parte  laudanda,  altera  reprehendenda 
consistant^  in  quo  plerumque  iniquitas  non  mediocris  est,  sed  naturales 
et  necessarios  modos  cognoscere  studeant,  quibus  populorum  ingenia  exco- 
lantur,  iis,  quum  a  Gra&corum  literis  ad  Latinas  transierunt,  singularis 
videri  debet  celeritas  quaedam  cursus  et,  ut  ita  dicam,  ante  tempus  non 
perfecta,  sed  alio  quodam  modo  adulta  forma.  Quum  enim  Romani,  non- 
dum  quidquam  habentes,  quod  peregrinorum  literis  opponerent,  non  inci- 
tamentum  aliquod  aliunde  ad  ea,  qua?  propria  sed  rudia  essent,  expolienda 
accepissent,  sed  incidissent  in  Graecorum  artes  maturas  iam  et  prope  se- 
nescentes  easque  transferre  ad  se  studerent,  ita  tamen  ut  ceteroquin  in 
Graecbrum  ingenii  vitaeque  rationem  non  transirent,  primos  illos  nisus  et 
conamina,  pririiam  denique  illarum  literarum  formam,  quas  ex  sui  populi 
ingenio  natas  sensimque  laete  et  cum  luxuria  quadam  in  altius  eductas 
primitivas  appellaverim ,  quodam  modo  transilierunt.  Quod  enim  anti- 
quissimam  aliquam  fuisse  Romanorum  poesin  eamque  ab  Ennio  aliisque 
obrutam  esse  putavit  vir  egregius,  qui  nuper  e  terris  discessit,  Niebuh- 
rius,  neque  apertis  testimoniis  illam  opinionem  neque  vestigiis  manife- 
stis  confirmavit^  nec  si  illa  poesis  fuisset,  cessisset  subito  rudi  Graecae 
artis  imitationi,  quae  ne  postea  quidem  satis  ubique  populum  tenere  radi» 
cesque  agere  potuit,  ut  in  scenica  poesi  apparet.  Itaque  mihi,  ut  eadem 
imagine  utar,  qua  olim  utebantur  in  historia  literarum  Latinarum  ad  tem- 
porum  rationem  distribuenda ,    nulla   videtur  esse  harum  literarum  adole- 
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scentia,  etsi  aliqua  fuit  rudis  aetas;  haec  enim  in  eo  elaborabat,  ut  peregri- 
nam  literarum  excultarum  formam  nondum  prseparata  ad  eam  rem  mate- 
ria  et  elementis  ad  se  transferret;  adolescentia  autem  ea  videtur  apj)el- 
landa ,  quum  ingenium  alacre  et  vegetum  a  primis  conaminibus  progressum 
vires  exercet  opesque  promit  et  formas,  quibus  eae  contineantur,  ipsum 
sibi  fingit,  non  sine  legibus  (nam  tum  quoque  leges  sequitur,  quas^ipsa  natura 
praescribit,  easque  sensim  non  verbis  sed  ipsis  operibus  exprimit  et  pro- 
ponit,)  sed  legum  tamen  nondum  gnarum,  et  ita  ut  operis  sui  rationem  sibi 
non  reddat.  Latinis  quum  haec  suae  formae  fingendae  sive  necessitas  sive 
occasio  legumque  non  cognoscendarum  sed  reperiendarum  erepta  esset,  ce- 
lerius  eo  pervenerunt,  ut  in  literis  de  sua  opera  eiusque  ratione,  forma, 
legibus,  aliquo  modo  cogitarent;  neque  enim  eadem  est  meditationis  vis, 
quum  sensim  rebus,  quas  ipsi  tractamus,  cogentibus  nostra  sponte  ad  eam 
deducimur,  et  quum  ea  non  solum  impellitur  aliunde,  sed,  quibus  ali- 
quatenus  sibi  satisfaciat,  parata  ab  aliis  accipit.  Sed  hinc  alia  sequun- 
tur.  PrJmum  iam  non  znirum  videtur,  quod  ipse  populus  minus, 
quam  Graecorum  aliquot  gentes,  literarum  particeps  est  factus,  etsi  eius 
rei  etiam  aliae  fuerunt  caus£Ej  in  quo  interdum,  qui  iudicant,  iniuriam  fa- 
ciunt  populi  ingenio;  interdum  non  potuisse  placere  populo  Romano  pe- 
regrinae  originis  literas  dicunt,  quod  verum  est,  si  ita  intelligitur ,  non  ideo 
placere  non  potuisse,  quod  earum  tota  forma  a  proprietate  populi  prorsus 
abhorruerit,  sed  quod  nemo  quidquam  plane  intra  se  recipiat  ac  suae  naturae 
adiungat,  quod  tum  ei  detur,  quum  nondum  praeparatus  sit,  etsi  idem  alio  tem- 
■pore  accepturus  facile  esset,  quum  aliquid  ipse  afferret,  cui  id  aedhaerescere 
posset.  Tum  vero  ex  singulari  hac  literarum  antiquissimarum  apud  Roma- 
nos  ratione  factum  est,  ut  apud  eos  maturius  ea  studiorum  genera  nasce- 
rentur,  quae  apud  Graecos  literas  adultas  et  vetustate  corroboratas  comitata 
sunt,  de  litcris  earumque  quum  natura  generibusque  et  formis  tum  monu- 
mentis  et  historia  simulque  de  sermone  disputatio  et  erudita  quaestio, 
quaeque  erant  cetera  apucl  veteres  criticorum  et  grammaticorum  propria;  ad 


quorum  ipsam  artem  disputandique  gehus  non  mediocrem  vim  habuisse  vi- 
detuFj  quod  non  multiplicem  usum  liberrimosque  ingeniorum  conatus,  ne 
amplam  quidem  monumentorum  materiam  haec  studia  subsecuta  sunt;  eo- 
demque  pertinet,  quod  apud  Romanos,  si  a  literarum  initiis  tempus  nume- 
ramus,  maturius  multo  quam  apud  Graecos  ipsi  rerum  gestarum  narrationi 
adiunctum  est  peculiare  antiquorum  institutorum  rituumque  cognoscendo- 
rum  et  describendorum  studium.  Nunc  quidem  temporum  iniuria  magis  etiam 
patere  videtur  haec  Graecarum  Latinarumque  literarum  diversitas,  quod,  amissis 
«uperioris  setatis  monumentis,  si  a  Catonis  de  agricultura  libello  discedimus, 
eorum,  quorum  opera  prosa  oratione  scripta  exstant,  antiquissimus  Varro  est, 
grammatici  operis  auctor.  Augent  autem  rei  admirationem,  qui  literarum,  quae 
ante  Ciceronis  aetatem  fuerunt,  historiae  iraaginem,  ut  fit  fere  in  iis  tem- 
poribus  contemplandis ,  quorum  rara  monumenta  exstant,  nimis  contrahunt, 
nec  animadvertunt,  plures  illo  temporum  spatio  inde  a  Livio  Andronico 
contineri  quasi  aetatum  successiones ,  quibus  admodum  diversa  fuerit  litera- 
rum  forma.  Sed  maturi  huius  eruditionis  studii  exemplum  nescio  an  nul- 
lum  sit  notabilius  quodque  magis  ea,  quae  dixi,  declaret,  quam,  de 
quo  hoc  loco  paucis  disserere  constitui,  quod  id  insigni  errore  nonnulli 
tollere  student,  L.  Attii,  poetae  tragici,  sine  dubio  inter  antiquos  ponendi, 
cuius  tempore  nondum  poesis  Latinae  forma  constituta  erat,  in  multis  ge- 
neribus   tenuia   tantum  initia  facta.  ^)       Is   enim   didascalicon  libros  scri- 


i)  De  rebus  Attii  nihil  est,  quod  dicani;  ueque  cniin  refellenda  ost  opinio  primum  a 
Baylio  (Dict.  critique  s.  y.  Accius)  iacta,  quam  ab  ipso  paeue  eversara  alii  quidam  re- 
coxeruut,  uuperi  quoque  lexici  Forcelliuiaui  editores  Gerraaui  ab  Italo  petendam  pu- 
taruut,  de  duobus  Attiis  poetis  pro  eo,  quem  reteres  semper  simpliciter  L.  Attium  poe- 
tam  appellant,  in  quem  omuia  optime  couveuiunt.  Natus  erat,  teste  Hieronymo,  a,  u.  c. 
584  (a.  Ch.  170  Mauciuo  et  Serrauo  coss.) ;  vitam ,  ut  ex  Valer.  Max.  III,  7,  H  iutelli- 
gitur,  eo  usque  produxit,  ut  Julium  Caesarem  viderit,  uon,  ut  imperite  post  alios  putat 
Bothe  (Fragm.  Tragic.  Lat.  iu  vol.  V.  Poet.  Sceu.  Lat.  p.  157),  dictatorem,  sed  C.  Ju- 
lium  CiJbsarem  Slrabonem  Vopiscura,  oratorera  et  poetara  tragicura,  qui  a.  u.  c.  667  (87) 
aedilitius  periit.  Couveuit,  quod  Cicero  se  adolesceutera  cum  eo  sxpius  coUocutura  si- 
guificat    (Brut.  28,  107),  ut,  si  a  Cicerone  vigiuti  auuos  uato  auditus  est,  plus  quam  oc 


togiuta  auuos  vixerit. 
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psisse  traditur,  in  quibus  nomen  ipsum  et  £ragmenta,  quse  paulo  post 
proferentur,  de  poesi  scenica  eiusque  historiae  erudite  disputatum  esse 
ostendunt,  mirum,  ut  videtur,  scribendi  genus  illa  aetate  apud  Romanos, 
nondum  admodum  remotis  scense  initiis,  et  in  illo  homine,  quod  apud  Grae'<- 
cos  a  nemine  poetarum  scenicorum  tractatum  est,  a  grammaticis  Alexan- 
drinis  poetisque,  qui  poesin  cum  grammaticis  studiis  coniungebant,  diligenter 
excultum.  Id  unde  originem  et  nomen  habuerit  et  quale  fuerit,  post  Ca- 
saubonum  (ad  Athen.  VI.  p.  235.  e.)  exposuit  A.  Boeckhius  (in  Corp.  In- 
scriptt.  Graec.  I.  p.  350  sqq.),  auctores  autem  enumeravit  A.  Meineke  (Quaest. 
Scenic.  spec.  III.  p.  1-7).  Ex  veteribus  enim  monumentis,  quibus  notata 
erant  scenica  certamina  et  quae  ad  ea  pertinebant,  quae  ipsa  diduanaXiac 
appellata  videntur,  Aristoteles  librum  effecerat  inscripseratque  dtdaaxaXiag, 
in  quo  nihil  aliud  quam  illa  monumenta  coUegisse  disposuisseque  videtur, 
ut  efficeretur  index,  ex  quo  perspici  posset,  quae  fabulse  quorum  poetarum 
quibus  temporibus  per  quos  quo  eventu  actoe  essent,  quaeque  essent  horum 
similia,  eodemque  modo  alia  dtdaaxaXifop  corpora  ab  aliis  confecta  fuisse 
videntur.  His  fontibus  Alexandrini  Grammatici  aliique  utebantur  scenaeque 
historiam  quoque  scriptis  complectebantur,  qui  tamen  non  dtdaaxuXiaQ  libros 
inscripserunt;  sed .  Callimachi  erat  niva^  rwv  xara  XQOvovg  xal  dn  doxvi 
ytvofitpcov  dtduaKahiov  y    Carystii  Pergameni   liber  neQt  dtdaaxaXtav, 

Horum  igitur  exemplum  secutus  Attius  didascalicon  *)  libros  inscri- 
pserat ,  quibus  simile  argumentum  paulo  amplioribus  finibus  comprehen- 
derat;  nam  primum  Graecos  et  Latinos  poetas  persecutus  erat,  quam- 
quam  diutius  in  horum  operibus  moratum  puto,  deinde  praeter  sceni- 
cum  genus  nonnulla  ad  alias  historiae  poesis  partes  pertinentia  videtur  ad- 


2)    Hanc  esse  veram  formam ,  qus  est  in  duohus  Frisciaui ,    uno  Charisii ,    uno  item  Nonii 

loco ,     uou   didascalicos   libros  (quod  item  dici  posse  Mercerus  putabat  ad  Non.  p.  134, 

quod    extrita    extrema  litera  in   didascalico  libro  I  et  similia   legebautur)    vidit   Osann. 

Anal.  crit.  p.  62.  Sed  didascalicorum  Latina  forma  a  grammaticis  appellari  nou  potuisse, 

■    uihil  est,  quod  credere  cogat.    Cfr.  'VYeichert   loco    iufra  citando. 


iecisse,  quamquam  falso  ex  eo]  quod  de  Homero  et  Heslodo  aliquid  iniitio 
eperis  disseruit  et  quod  alicubi  diversa  esse  poematum  genera  dixit^  omnia 
poesis  genera  omnesque  aetates  eum  complexum  concluditur.  ludicia  quo- 
que  de  ipsis  poetis  poematisque  interposuisse ,  ex  fragmentis  patet.  Prosa 
oratione  scriptos  fuisse  libros,  ut  Mercerus  recte  iudicaverit,  frustra  fiiisse, 
qui  fragmenta  in  versus  digerere  studuissent,  quum  ipsa  argumenti  exem- 
plorumque  graecorum  ratio  tum  ea  evincunt,  quae  apud  veteres  scriptoreft 
inde  citantur,  apertissime  Gellii  loci  et  fragm.  libri  noni  (ultra  quem  nuUus 
citatur)  apud  Nonium.  Sed,  ut  ante  in  unum  coUecta  sint,  quae  ad  eo» 
libros  cognoscendos  pertinent,  quam  ad  dubitationem  de  iis  motam  acce- 
damusy  afferendum  esse  videtur,  quicquid  ex  iis  libris  superest  reliquiarum. 
Locos  scriptorum  iam  alii  indicarunt,  emendandorum  fragmentorum  ead» 
lium  parva  est  copia. 

Ex  libro  prirao  duos  locos  Nonius  citat,  alterum  pag.  341  Merc.  (de 
var.  signi£  serm.  v.  mactare) :  Accius  didascalicon  (vulg.  didascalico)  libro  I: 
SapienticBque  iripictce  gratia  atque  honoris  patera  Nestorem  mactavit 
aurea  (qui,  ut  Mercerus  intellexit,  ad  Iliad.  XXIII.  v.  6l5  sqq.  spectare 
videtur)  5  alterum  p.  514  (de  indiscr.  adverb.  v.  inimiciter)  Accius  dida- 
scalic.orum  libro  I:  Placare  hostem  ferocem  inimiciterque  accensum, 
Priscianus  p.  709  P.  hsec  ponit:  Actius  in  primo  didascalicon :  Falsidica, 
audax,  gnati  mater  pessimij  odibilis,  natura  impos,  excors,  et  fera.  Gel- 
lius  lib.  III.  c.  11  ita  scribit:  Accius  autem  (supra  Z/.  Accium  poetam  no- 
minat)  in  primo  didascalicon  (v.  didascalico)  levibus  admodum  argumentis 
utitur,  per  quae  ostendit^  Hesiodum  natu  priorem.  Quod  HomeruSy  in- 
quit,  cum  in  principio  carminis  Achillem  esse  filium  Pelei  diceret ,  quis 
esset  Peleus,  non  addiditj  quam  rem  procul,  inquit,  dubio  dixisset,  nisi 
ah  Hesiodo  iam  dictum  videretur.  De  Cyclope  itidem,  inquit,  vel  77za- 
xime  quod  unoculus  fuit^  rem  tam  insignem  non  prceterisset ,  nisi  oeque 
prioris  Hesiodi  carminibus  vulgatum  esset. 

Secundum  librum  bis  citat  Nonius.    P.  165  (de  honest   et  nov.  vet 


dict.  V.  redhosiit),  posito  verbi  redho&tire  exemplo  ex  Attii  Amphitruone," 
addit:  Idem  didascalicon  (v.  didascalico)  lib.  II:  Vt  dilm  veiint  hrevitar^ 
iem  consequi  verborum,  aliter  ac  ait  relatum  redhostire  sponsum»  Iir 
extremis  Mercerus  tentat:  elatum,  redhostit  responsum;  ex  quibiis  respon^ 
sum  verum  videtur,  elatum  incertum,  r edhostit  {oX^wm,  P.  178  (de  hon. 
et  no.  vet.  dict.  v.  temerius)  haec  affert :  Acc.  didascalicon  (didascalico)  Ub» 
II:  Sed  JEuripides,  qui  choros  temerius  in  fabulis,  Idem  Nonius  librum 
octavum  citat  p.  194  (de  indiscr.  gener.  v.  balteus) :  Accius  didascalicori 
libro  VIII  \  Auctoribus  manuleos^  baltea,  machaeras.  Pro  auctoribus  ih 
inargiiie  exemplaris  bibliothecse  universitatis  Haun.,  quod  G.  J.  Vossii, 
Marqu.  Gudii,  Jo.  Alb^  Fabricii  fuit,  adscriptum  est:  f.  ductoribusy  deinde 
manuleas  scribendum  est,    ut  Scheller  in  lexico  monuit.' 

Noni  libri  tria  fragmenta  sunt,  primum  apud  Charisium  lib.  I.  p.  114P. 
Accius  quoque  didascalicorum  nono:  Nam  quam  varia  sint  genera  poe^ 
matorum,  Scebi,  quamque  longe  distincta  ab  uliis,  nosce;  ubi  scribendum 
esi:'  distincta  alia  ah  aliis  ^  alterum  apud  eundem  est  lib.  H.  p.  195«  Sta^ 
iim.  Accius  in  didascalicon  IX:  Vectigalia  legerant  vestra  et  servantur 
staiim;  pro  statute  et  ordinate,  Vox  legerant  corrupta  est.  Priscianus 
denique  p.  603  P.  haec  habet:  Accius  in  IX  didascalicon  (graecis  literis 
scriptum  est) :  et  magnijicissime  excellissimeque  honore ;  pro  quibus  Krehl 
e  codd.  paulo  melius  edidit:  magnificissimi  excelsissimi  honore,  recte  al- 
tero  adiectivo  mutato.  Sed  praeter  haec,  quae  nominatim  e  didascalicon 
libris  citantur,  eodem  pertinere  recte  iudicantur  ii  veterum  scriptorum  loci, 
ubi  L.  Attii  testimonio,  non  nominato  libro,  tanquam  in  re  non  ignota,  in 
rebus,  quee  ad  scenae  historiam  spectant,  utuntur.  Itaque  recte  Vossius  in 
libro  de  poetis  I^atinis,  a  quo  non  dissensisset  Baylius,  si  satis  rationes 
suas  Vossius  exposuisset,  ad  hos  libros  retulit,  quae  a  Cicerone  in  firuto 
de  miro  errore  Attii  in  temj3ore  primae  actionis  scenicae  constituendo  scri- 
pta  sunt  c.  18,  72 :  Attius  autem  a  Q.  Maximo  quintum  consule  captum 
Tarento  scripsit  Livium,  annis  XXX  post,  quam  eum  fabulam  docuisse 


ei  Atticus  scrihit  et  nos  in  antiquis  commentariis  invenimus;  docuisse 
autem  fahulam  annis  post  XI C.  Cornelio,  Q.  Minucio  consulibus  ludislu- 
ventatis,  quos  Salinator  Senensi  proelio  voverat.  In  quo  tantus  error 
Attii  fuit,  ut  his  consulibus  X.L  annos  natus  Ennius  fuerit;  cui  quum 
asqualis  fuerit  Livius,  minor  fuit  aliquanto  is,  qui  primus  fabulam  de- 
dit,  quam  ii,  qui  multas  docuerant  ante  hos  consules,  et  Plautus  et  Nce- 
ifius.  Eiusdem  libri  alter  est  locus  eodem  referendus,  ut  Lange  vidit 
(Vind.  Trag.  Rom.  p.  3  not.),  c.  64,  229'  Attius  iisdem  (jedilibus  ait  se  et 
Pacupium  docuisse  fabulam,  quum  ille  octoginta,  ipse  triginta  annos  na- 
tus  esset,  Ex  didascalicis  item  repetita  sunt,  quae  Gellius  ex  Varronis  libro 
affertlll,  3:  Marcus  autem  Varro  in  libro  de  comoediis  Plautinis  primo 
Accii  verba  hoBc  ponit:  Nam  nec  Gemini  nec  Leones  nec  Condalium  nec 
Anus  Plauti  nec  Bis  Compressa  nec  Boeotia  unquam  fuit,  neque  adeo 
"AyQoiy.og  neque  Commorientes ,  sed  M.  Aquilii;  quo  loco  admodum  du- 
bium  est  Aquilii  nomen,  cuius  poetae  comici  nulla  mentio  est,  nisi  quod 
apud  GelJium  eodem  capite  paulo  superius  scribitur,  Boeotiam  comoediam 
Aquilii  esse  dici;  nam  in  Varronis  de  eadem  comoedia  loco  de  L.  L.  V.  p. 
75  B.  (VI.  p.  266  Sp.),  in  codicibus  pro  nomine  est  alii;  in  Gellii  autem 
priore  loco  varietas  lectionis  adnotata  non  est^  inferiore  in  codd.  est  M.  Ha- 
irutici  et  M.  Accii  Titi  et  fortasse  alia,  ut  non  improbabilis  sit  sententia 
Popmae  Atilium  substituentis. ')  Eiusdem  capitis  initio  Gellius,  qui  PJauti 
fabulas  curiose  lectitarint,  dicit  nec  indicibus  M\n  nec  Sedigiti  nec  Claudii 
nec  Aurelii  nec  Accii  nec  Manilii  super  his  fabulis,  quae  dicantur  ambi- 
guae,  crediturosj  quo  loco  Attius  propter  eosdem  didascalicon  libros  nomi- 
natus  videtur. 

Atque  haec  fragmenta  et  vestigia  totam  operis  illius  formam  non  satis 
declarant;     verum,    ut  ab  initio  dixi,    memorabile  maxime  id  est,     fuisse 


5)  lu  Varroiiis  loco  Spengel  alionim  coniectnrara  M.  Accii  (Plauti)  probavit;  ucc  certuni 
est,  utram  famam  ibi  Varro  siguiilcare  voluerit;  sed  Varro  Plautura,  nou  M.  7\ccium 
citare  «olet. 
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omnino  huiusmodi  Attii  libros.  Sed  hoc  ipsum  ortus  est,  qui  negaret  et 
omnia  alia  doceret,  Fridericus  Osannus,  cuius  ego  disputationem  ante  aliquot 
annos  proditam,  rion  paucis  oblivionis  et  inconsiderantiae  erroribus  implicatam, 
ut  solet  huic  viro  in  novis  inventis,  quorum  cum  credulitate  quadam  paulo 
est  cupidior,  accidere*),  non  putarem  accurate  refellendam,  nisi  et  Langius 
in  Vindiciis  Tragoediae  Romanae  eam  improbare  ausus  non  esset  et  plane 
pluribusque  verbis  probasfafet  praster  Bothium,  qui  in  toto  hoc  genere  Ife- 
viter  admodum  est  versatus  (Fragm.  Tragic.  Lat.  p.  1.),  et  Baehrium  (Hist. 
Litt.  Rom.  p.  45)  Augustus  Weichert  (in  comnient.  de  Laevio  poet.  p.  46 
ed.  Lips.  1830),  ut  iam  latius  serpere  error  videatur.  Osannus  enim, 
quum  in  Analectis  Criticis  (poesis  Rom.  scenrcae  reliqu.  illustrantibus.  Be- 
rolin.  1816)  ?  P*  39  sqq.  de  anno,  quo  acta  esset  prima  apud  Romanos  fa- 
bula,     quaereret   utereturqiie   kjco   supra   a  me  commemorato  Ciceronis  ex 


4)     Accidit  hoc  ei  quum  Baepius  tum  iu  pulcliro   illo  optlsculo  L.  Caecilii  Minutiani  Apuleii 

de  orthographia,     quod  tanquam  egregium  i Q/*atov    ad  ■Germauorum  uotitiam   protraxit, 

ii2  quo  iureuto  (juum  eg^o  iie?iulam  pro  lunoiie  amplexum  ostendissem  (in  scripto  Acad. 

a.  1828)  5    nuper  in   lahnii  aunalibus  (vol.  XHI,  3-  p.  307  sqq.)      Apuleiura  suum  tueri 

couatus    est.      Hulc    ego    desperatae   causas    defeusioni,    in  qua  ipse  pleraque  in  illo  suo 

Apuleio    mira    esse    coufessus    est,       mea     autem    argunienta    aut    uou    iutellexit     aut 

alio  detorsit  ant  plane ,  si  nimis  ardua  res  erat,  tacuit  (Tclut  plaue  nullius  momenti  esse 

putat  (p.329),  quae  de  Tarrauio,  Melisso,  Varo,  Graccho,  Foutano,  Cotta  dixi,  quasi  ego  quid- 

quam  dixerim,  nisi  hoc  ipsum  esse  fraudis  vestigium,  quod  hi  Ovidii  amici  a  Grammatico 

citentur,   nisi  quod  addidi,  Fontani  libri  III  nympharum  satyrorumque  amorUm  auctori- 

tate  perliepide  ostendi,  aU  fesse  diphthongum),  —  hiiic,  iuquam ;  defcnsioni  responderem 

«iliquid,     si  aut  plus  teraporis  impostori  illi  ("der  schnode  Betriiger  Apuleius  de  ortho- 

graphia"  appellatur  SL  Rernhardyo  GfUudriss  der  rom.  Litt.  p.  329)    impeudendura  puta- 

lem  aut  rem  dubiara  Videri  posse  seraei  adraouitis.      Tantura  vellem ,     ne  mala  fide  me 

omisissc  questiis  esset  (314)  de  Caelio  Rhodigino,    quae  ipse    meis   verbis  comraemorata 

protulit  (p.  309),  uec    me  doU  insimulasset  (319),  quasi  ego  negassem,"  ullum  e  scripto- 

fibus  apud  Ovidiura  Ep.   ex  Pont.'  IV,    l6  nominatis  apud  gramraaticos  citari;   nam  ce- 

tera  uihil  iutercedo  quo  raiuus  praiclare  disputata  putet ,  verbi  causa  quod  (319)  Apuleii 

et  Prisciani  scriptorum  veterura  cilaudorum  ratiouem  similem  credit,  aut  quod,  ubi  g^o^ 

cxceptis    Pedone ,     Marso ,     similibusque ,     negavi   Tuscum ,    Lupum  similesque  quisquilias 

aGrammatico  Latiuo  inferioris  aetatis  auctores  citari  potuisse,  oppouit  Rabirium,  JEmilium, 

J)Iacrum,    Pedonem  (320),  aut   quod  mihi  pusillorura  illorum    poetarum,     quos  Ovidius 

cum  paucis  clarioribus  iu  illa  epistola  amicitio:  causa  laudat,   opera  et  famam  ad  poste- 


Brut.  c.  18,  efficere  studuit^  noa  L.  Attium  illo  loco  a  Cicerone  nominatum 
esse,  neque  eius  fuisse  didascalicon  libros,  sed  Ateii  cuiusdam  ]?raetextati  Plii- 
Iplogi,  grammatici  apud  Suetonium  (de  i/lustr.  Gramm.  10)  commemorati, 
Sallustii  et  Asinii  Pollionis  cultoris. ,  In  quo  eatenus  praeiverat,  qiiod  Osannifs 
non  dicit,  Gronov.  ad  Gell.  III^  3?  ut  L.  Attii  poetge  didascalicon  libros  fui^se 
negaret.  Rationibus  autem  Osannus  utitur  (p.  6l  sqq.),  primum  quod  incre- 
dibile  sit,  Attium  errorem  quadraginta  fere  annorum  in  anno  pri^iae  Livii 
Andronici  fabulae  constituendo  committere  potuisse,  deinde  quod  tam  xa,- 
stae  etlatae  eruditionis  opusRomae  a  Romano  homine  illo  tempore  confici  non 
potuerit,  tum  quod  Attii  fama,  si  tale  eius  opus  exslitisset^  non  ita  ob- 
scurata  esset,  ut  in  Attio  nihil  praeter  eius  poeticam  virtutem  cum  laude 
praedicaretur^postrem^  quod  non  sit  yeri  sinule,  Attium^  quiapudGelliumlll,  3 


ritQtem  perveuisse  uon  credenti  Attium,  Afraulum,  At^am,  C.  Fauuium,  Catouem,  Eu- 
uium,  Lucilium  ,  ceteros  summa  auctoritate  oppoiiit  (320)»  aut  quod  uarrat,  fieri  tameu 
potuisse ,  ut  tres  fueriut  poetae,  Q.  Triuacrius,  Lupus  Sicuius,  Lupu<  Aiiiiius ,  ut  jjou 
fraudi  debe^tur  mira  haec  exOvidli  vv.  25  et  26  quasi  puUulautia  uomiua  (p.  326),  aut  quod 
dogmata  philosophice  tum  demum  ridiculamesseputatpoematisplurium  librorum  iuscriptio-> 
iiem,  siexOvidiosumpta  sit  (p.324),  autquod  iueptumpoematumuomen,  Pindaricam  amu- 
lationem,  ita  defeudit,  ut  ueget  Apuleium,  qui  bis  scribit:  Rufus  in  Pindarica  cemulatio- 
ne,  titulum  operis  citare  (p.  328),  aut  quod  homiuem  istum  ex  Ovidio  poetarum  numiua 
uon  corrasisse  ex  eo  patere  putat ,  quod  Rabirio  prasnomen  dederit  et  quod,  quem  e§o 
uou  iudoctu^  dixi,  Moutanuin  ex  Seueca  scierit  Julipm  fuisse  (p.  325),  <>ut  quod  me, 
quod  iuauditum  poetam  T.  Yeracem  dixi,  Yeracis  uomeu  Latiuum  uegasse  credit  aut 
credi  vult.  Sed  tsdet  lu  his  morari ,  quum  ue  id  quidem  iutellexerit,  quid  esset,  quod 
^i^ssem,  mii^im^  omuium  iu  grammaticoruiri  veterum  libris  describeudis  omitti  po- 
tuisse  exempla  scriptorum,  siue  quibus  uullum  esseut  usum  habituri  (p.  321),  aut  verba 
Latiua  uou  saue  obscura  iuterpretari  potuerit  (p.  309).  Ceterum  uou  miror,  quod  uou 
coramemoravit  .iu  c^usura,  quos  ego  ipsius  graves  errores  iu  historia  litt.  Rora.  uotas» 
sem;  sed  tameu  iu  uuo  speciem  se  tueutis  sumit  et  testiraouia  r^quirit ,  cx  quibus  cou- 
stet  P.  Rutilium  Rufum  Grasce  scripsisse  historiam  (329)»  Sufficiet  Atheuasus  libro  IV 
p.  168  e«  Uuiuu  iu  tota  illa  disputatioue  vere  est  raouitum ,  et  se  et  me  de  Phaoue 
•  a  Y^^cc  amato  et  occultato  prxterisse  Graecorum  fabulam ;  uam  reliquam  fabulae  par- 
tem  uou  minus  fiuxit  impostor.  Hcec  ita  dixi,  ut  raerita  levis  vauitas  esse  videbatur, 
quum  aute  errorera   siue  uUa  repreheusione  siistulissem. 

2*      . 
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inter  grammaticse  Latinae  auctores,  qui  omnes  post  Attium  tragicum  vixe- 
rint,  nominetur,  eundem  esse  atque  hunc.  Itaque  primum  omnibus  illis 
locis,  in  quibus  Attii  didascalica  nominatim  memorantur,  uno  Gellii,  duo- 
bus  Charisii,  quattuor  Nonii,  duobus  Prisciani,  pro  Attii  nomine,  sine  uUa 
inconstantia  perscripto  (nam  Accius,  Actius,  Attius  apud  librarios  eius- 
dem  sunt  nominis  formae,)  Ateii  «ufBcit,  cuius  nusquam  vestigium  in 
hac  re  estj  deinde  quod  apud  Gellium  III,  H.  scriptum  est  Lt.  Ac- 
cius  poetay  extremum  vocabulum  abiicit;  Nonii  autem  quinto  loco  (p.  l65) 
quod  nec  Idem  in  Ateius  facile  mutari  poterat  nec  Ateio  tragoedia  Amphitruo 
simul  tribui,  a  librario  pro  Ateio  Attium  illatum,  deinde,  eodem  nomine 
praecedente,  idem  scriptum  iudicat.  Tum  vero,  quod  nihil  valitura  erant 
ea  argumenta,  quibus  ad  haec  mutanda  impellebatur,  nisi  omnem  rei  scenicae 
historicam  commemorationem  ab  Attio  amolitus  esset,  apud  Gell.  III,  3.  bis 
Ateii  nomen  reponit,  ante  omnia  vero  in  Ciceronis  Bruto  1,  c.  Alterius  autem 
Bruti  loci  (cap.  64)?  qui,  quod  nuUis  raachinis  effici  potest,  quin  ibi  L. 
Attium  poetam  de  scena  fabularumque  actione  scripto  tradidisse  videamus, 
totam  illam  fabulam  evertit,  plane  est  oblitus.  Sed  quum  Varro  (de  L. 
L.  V.  p.  100  Sp.  IV.  p.  28  Bip.)  Attium  ita  commemorasset,  ut  tra- 
goediam  spectare  non  videretur,  ibi  quoque  Ateius  subiicitur.  Sed  nomina- 
bantur  apud  Nonium  (p.  -61  de  prop.  serm.  s.  v.  porcas)  Attii  Parergon  libri, 
apud  Gellium  (XX,  3)  et  Nonium  (p.  150  de  hon.  et  no*  vet.  dict.  s.  v. 
perperos  et  p.  156  de  hon.  et  no.  vet.  dict.  s.  y.ponderitatem)  Pragma- 
ticon,  et  ex  his  quidem  afFeruntur,  quae  ad  scenam  pertinere  videantur. 
Prseterea  eundem  horum  esse  et  didascalicon  scriptorem  Gellius  in  praef. 
significat,  qui,  de  nominibus,  quibus  auctores  librorum  ad  eruditionem  spe- 
ctantium  usi  essent,  loquens,  est,  inquit,  qui  TtQayfictTtxd  etnaqeQY^  ^^ 
didaGxcdiitd  (inscripseritj.  Itaque  et  hi  Ateio  dantur,  bis,  quod  mo- 
nere  oblitus  est,  apud  Gellium  poetce  appellatione  eiecta.  In  quo  paulo  post 
apparebit,  quum  grammaticum  prosae  orationis  scriptis  ditare  vellet,  poetam 
simul   eflecisse.       Satis  hoc  est  sane  critici  moliminis.     Mirum  est   tamen, 


non  Tenisse  in  mentem  quaerere,  quid  esset  causae,  cur  in  his  libris  tam 
pertinaciter  librarii  Ateii  nomen  in  Attii  mutassent,  quum,  ubi  ceteroquin 
Ateii  nomen  citaretur,  Attium  non  substituissent.  Sed  de  hoc  ipso  Ateio 
primum  videamus;  qui  ob  solam  nominis  similitudinem  electus  est,  ut  Attio 
succederet;  neque  enim  extra  hanc  controversiam  uUum  est  vestigium, 
quod  eum  similia  argumenta  attigisse  ostendat.  Is  grammaticus  liber- 
tinus  non  admodum  celeber  raro  ab  aliis  scriptoribus  et  ab  iis  gram- 
maticis,  quorum  nos  libros  habemus,  citatur,  nec,  ut  videtur,  nisi 
addito  propter  eandem  causam  Philologi  cognomine;  sic  enim  citatur  a 
Festo  s.  V.  Naucum,  Ocrem  (e  libro  glossematorum),  Orchitis  (e  coUectaneis), 
Stroppus,  Tudites,  Vacerra,  a  Charisio  I  p.  102  et  p.  108  P.,  a  Servio  ad 
^neid.  I  v.  601  (605),  denique,  ut  ipse  Osannus  coniecit,  a  Priscian.  8  p.  792 
P.  (ubi  vulgo  est  Alpheus  Philologus) ;  nam  quod  a  Servio  ad  ^neid.  I,  273 
et  V,  45  Ateius  nominatur  simpliciter,  is  Capito  videtur  esse,  longe  illustrior, 
a  cuius  coniectaneorum  argumento  non  abhorrent,  quae  ibi  traduntur.  Unus 
superest  Plinii  Maioris  locus  in  indice  auctorum  libri  XXXII,  qui  L.  Ateii 
nomine  hunc  Philologum  significasse  videri  potest,  Eius  ne  libros  quidem 
multos  superfuisse,  ex  ipsius  Suetonii  verbis  intelligi  potest  (ex  commen- 
tariis  eius ,  quamquam  paucissimi  exsient.J  Nec  sane ,  apud  grammaticos 
quae  exstant  didascalicon  fragmenta,  ex  grammatici  eiusmodi  scripto  citata 
esse  possunt.  Afferuntur  enim  verborum  priscorum  et  poetice  fictorum 
(redhostire,  inimiciter,  temerius,  perperus,  perperitudo,  ponderitas,  statim 
pro  ordinatej  auctoritates ,  quas  non  ex  illius  generis  libris  posteriores  re- 
petebant. ')  Nec  quisquam,  qui  non  hebes  sit,  in  illis  Falsidica,  audax, 
grammaticum  Ciceroniani  temporis,  sed  tragici  veteris  scribendi  genus  agno- 
scet.  Pragmaticorum  quoque  locum  Gell.  XX,  3  plane  ita  citat  tanquam 
veteris  poetae,  quem  explicet,  non  grammatici,  ex  quo  rem  discat  Sed  in 
Cicerone    et  Varrone  res   etiam   apertior.     Censet  Osannus,    Ateii   florem 

5)  Raro  iu  siiigulari  aliqna  forma  Tocahalorum  testimouio  uteTjantur  vetustiorum  gramma- 
ticorum ,  qui  eam  dedita  opera  et  re  quxsita  pojuisse  videreutur ,  Lu  quo  geaere  ipse 
Ateius  FhiIolo2[us  apud  Charisiuin  p.  102  citatur. 
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incidisse  in  priorem  vitae  Ciceronis  partem,  ridiculo  prorsus  argumento, 
quod  Asinius  apud  Suetonium  Ateium  primum  inter  Romanos  Philologi 
cognoiwen  adscivisse  tr^dat  (quod  ne  tradit  quidem,  sed  tantum  eum  adscivisse ; 
etsi  ita  est),  Cicero  autem  Ep.  ad  Att.  XIII,  12  eo  nomine  ut  pervulgato  iam 
utatur.  $ane  Cicero  hcec^pi^koXoytaTEQa  dicitj  itaque  OsannuS)  si  conside^ 
rate  scripsisset,  vocabulum  (pdokoyog  ab  Ateio  inventum  videretur  credere, 
Erat  Ateius  Antonii  Griiplionis  discipulusj  Gniphonis  autem  aetas  cum 
priore  Ciceronis  vitae  par|:e  fere  congruit,  qui  quum  Cicexone  praetore,  id 
est,  40  annos  habente,  etiamnum  vixerit,  nec  omnino  quinquagesimum  aetati^ 
annum  excesserit  (Suet.  de  ill.  Gramm.  7«  cfr*  Schutz.  Prolegg.  ad  libr.  ad 
Hcrennium),  decem  summum  annis  Cicerone  maior  esse  potuit;  discipulus 
autem  minor  aliquanto  fuisse  Cicerone  videturj  nec  id  abhorret  ab  eo,  quod 
Sallustium  et  post  eum  Asinium  Pollionem  coluit.  Sed  utut  haec  sunt,  nec 
Cicero  Iiuiusmodi  grammaticnm  libertinum  obscurum  ita  simpliciter  in  Brutp 
nominasset,  eiusque  rationes  cum  Attici  amici  comparasset  et  refellisset^ 
nec  Varro  huiusmodi  horainis  se  etiam  aetate  inferioris  verba  tanquam  sin- 
gularis  auctoritatis  in  ea  re,  in  qua  ipse  princeps  habebatur,  in  veteris 
scenae  historia,  in  suum  librum  transtulisset  (Gell.  III,  3),  multo  vero  mi- 
nus,  quum  de  voce  aliqua  recondita  disputaret  (de  L.  L.  I.  c),  admonuis- 
set,  hanc  esse,  quae  ?ipud  Ateium  legeretur.  Sed  ita  est  cupidus  Osan- 
nus  Ateii  iJlius  ubique  intrudendi  itaque  ruit,  ut  etiam,  quod  Sallustium 
historiam  componere  aggressum  hreviario  rerum  omnium  Romanarum,  ex 
quihus,  quas  vellet,  eligeret ,  instruyit  (Suet.  de  ill.  Gramm.  10),  propter 
hunc  privati  usus  commentArium  inter  historicqs  vetustos  Latinos^  quo- 
rum  Cicero  initio  libri  primi  de  legibus  censuram  agit,  (qui  sermo  habitus 
eo  tempojce  fingitur,  quo  nondum  Sallustius  ad  historiam  aggressus  erat,) 
ponendum  putet,  legendumque  1,  2,  7,  ubi  Sigonius  ex  codd.  bonorum 
omnium  vestigiis  (Acrum)  Macrum  restituit,  Ateium;  ex  quo  iam,  qui 
cum  Asinio  Pollione  vixit,  Ateius  efficitur  L.  Sisennae  amicus  et  eiusdem 
aetatis,  id  .€st,  (nam  Siseuna  Hortensio  a.  640  s.  114  nato  maior  erat,  Cic. 
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Brtit.  54,  228 j)  foftasse  riiagi^ro  sbb  i*aior,*)  et,  qm  ipse  Sfe  in  Graecis 
Kt^riS  magniim  processum  habefre,  in  Latihis  nonhullum  scripsit  (vid.  Sue- 
ton.  1.  c),  a  Cicerone  Latinis  lifefis  ihstfuctus,  non  Grs&cis  significatur.')  * 
Satis  est  ex  hac  causa  sublatufl  Ateius  iste  et  ornamentis  fictitiis 
privatus,  patefactumque  simul,  quanta  testimoniorum  consensio  sit,  Attio 
poetsfe  didascatlicon  libroS  rindicahtium ,  ut  iam  videndum  sit,  qualia  sint, 
qtrae  his  auctoritatibus  oppbnurituf,  argiimenta.  Ex  quibus  illud  vix  attin- 
gehdhm  est,  quod  Tfi4i  hohorifice  et  adiefcto  poetae  titulo  Cicero  hominem^ 
quem  tanti  fecerit,  illo  Briiti  lofco  non  commem6raturus  fuisse  dicitur 
et  errorem  castigaturus  •  nam  neqiie,  cur  poetae  appellatio  in  notissimo  ho- 
mine  unoque  eius  hominis  scriptofe  necessaria  fuerit,  video',  (nec  est  in 
cap.  64  j)  neque,  cur  non  licuerit  simplicitef  sine  ullo  verbortim  hotiore 
aut  contumelia  gravehi  errorem  refellefe.  Ipse  autem  error  (nam  id  al- 
tero  loco  ponitur,)  eisi   mirus    est  profecto  in  re  et  testata    nec  veteri  ad- 

6)  De  ^iseuuae  a«tate  quxstiouem  iustituit  A,  Weichert  in  eommeutatione  de  C.  Licinio 
Calvo  Poeta  §  4»  p.  99.  ed.  Lips.  ,  qui  diim  premit  Velleii  temporum  uotatiouem  parum 

l     '  accuratam  (iu  iiiium  cnrm  locum  coniecit  homiiieis  aliquantum  disiunctos,  ut  oratores  Afri- 

.    cauam,  La;Iium  et  L.  Crassum,  M.  Antouium},  Cicerouis  locura,  quem  posui,  iuterpretaudo 

pervertit ,  iu  quo  iiihil  putat  de  tempore  dici,    sed  de  .Siseniias  oratoria  facultate  ita  iu- 

'  •  «iicari,  ut  medius  ei  inter  Sulpicium  et  Hortensium  assignetur  locus.  Vim  facit  verhis 
(interiectus  inter  duaa  cetates ,  tum  mniorem,  minorem)  ;  et  prscesserat :  Inferioris  [quam 
Sulpicius  ceterique]  cetatis  erat  proximus  L.  Sisenna;  state  medius  inter  utrumque, 
facultate  utroque  inferior  satis  aperte  dicitnr;  nec  aliter  Vossius  intellexit.  EUeudt 
Prolegg.  adBruti  p.  CII,  valgarem  rationem  secutuS,  praetorem  iiiter  peregrinos  a.  676  s.  78 
iEmilio  Lepido,  Lutatio  Catulo  coss.  facit;  verum ,  qua  id  nititur,  iuscriptio  a  F.  Ur- 
siuo  m6morata  admodum  suspecla  mihi  est;  (et  utehatur  falsis  Ursiuus;  vid.  OrelF. 
Inscriptt.  Latt.  Vol.  I.  p.  66;)  uam  Ciceroiiis  fragm.  ex  orat.  I.  pro  Cornel.  (p.  966. 
Grasv.  NToL  IV.  p.  2»  p.  450  Orell.),  quod  de  historico  intelligendum  esse  Ascouius  do- 
cet ,  praetorera  urbanum  fuisse  videtur  osteudere ,  ut  qui  Cu.  Coruelii ,  civis ,  honorum 
possessiouem  dederit  P.  Scipioui.  Kon  videtur  dubitandum ,  qoin  idem  rectc  iutelliga- 
tur  apud  Cic.  Verr.  II,  45.    IV,   15. 

7)  0uoniani  errores  in  hoc  homiue  commissos  notare  iucepi,  addo  O.  M.  3IiiIIeri  et  Baehrii 
(hist.  Ut.  Lat.  p.  278),  Sallustium  extremam  vitas  partem  in  consaetudine  elegantis  pkt- 
losophiy  ^teii  Prcetextati  trausegi.sse ,  et  Vossii  et  Bjehrii  Q>.  285)?  Asininm  Pollionem 
hreviario  rerum  Rom.  ab  Atcio  iustructum  narrantium,  ex  male  iutellecto  Suetouii  loco, 
ubi  apertum  est,  id  ad  Sallustium  pertinere. 
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modum  et  cum  reliqua  scenae  historia  coniuncta,  tamcn  nulla  est  causa,  cur 
ab  Attio  eum  committi  potuisse  negemus,  ab  alio  autem  docto  homine,  qui 
in  eiusmodi  rebus  quaerendis  et  scribendis  singulare  studium  posuisset,  non 
longe  ab  eodem  tempore  commissum  dicamus;  neque  enim  tempus  inter- 
iectUm  inter  Attium,  qui  Ciceronis  aetatem  senex  attigit,  et  alterum  illura, 
qui  aliquanto  ante  Ciceronis  Brutum  Varronisque  librum  de  comoediis 
Plautinis  editum  scripsisse  putabitur,  tantam  rei  ignorationem  adferre  po- 
tuit,  Rem  conficit,  quod  non  a  solo  Attio,  sed  ab  alio  scriptore  eius- 
dem  fere  aetatis  in  ea  re  erratum  ostendere  possum.  Sed  notandus  est 
antea  alius  Osanni  error,  qui  ipse  in  hac  de  prima  fabula  apud  Romanos 
acta  quaestione  non  semel  labitur.  Alia  post  videbimus;  nunc  hoc.  Quae- 
rit,  quibus  ludis  illa  fabula  acta  sit,  rem  vix  quaerendamj  sed  tamen  Atei- 
um,  in  tempore  falsum,  nescio  cur  ludorum  nomen  recte  edidisse  iudicat; 
actam  igitur  fabulam  ludis  luventatis,  qui  anniversarii  fuerint.  Verum  nuUi 
unquam  ludi  anniversarii  luventatis  fuerunt;  alia  sunt  enim  sacra  luven- 
tatis,  quae  ex  Ciceronis  ad  Att.  I.  ep.  ±S  huc  transfert,  ludique  luvenales 
a  Nerone  imperatore  instituti;  satisque  aperte  ille,  quem  Ateium  pro 
Attio  appellat,  votivos  ludos  propter  victoriam  actos  dixit,  ut  si  in  aliud 
tempus  res  reiiceretur,  etiam  ludi  alii  quaerendi  essent.  Ne  voti  quidem, 
opinor,  ulli  antea  luvcntati  ludi,  cui  simul  ex  eodem  illo  voto  aedes  de- 
dicata  cultusque  constitutus  est.  Testis  est  rei  Livius  hist.  lib.  XXXVT,  36 
§.  5.  6.  Sed  a  Livio  ludi  illi  ex  Salinatoris  voto  non,  ut  ab  Attio,  C. 
Cornelio,  Q.  Minucio  coss.  a.  557  s.  197  facti  narrantur,  sed  P,  Cornelio 
Scipione  Nasica,  M'.  Acilio  Glabrione  coss.  a.  563  s,  191.  Eodem  au- 
tem  anno  ludos  ob  dedicationem  aedis  Matris  Magnae  Idaeae  factos  refert, 
quos,  inquit,  primos  scenicos  Juisse,  Antias  FaJerius  est  auctor, 
Megalesia  adpellatosy  quae  verba  aliam  sententiam  non  habent,  quam 
hos  ludos  primos  omnino  scenicos  fuisse,  adpellatos  autem  Megalesia, 
ut  maior  etiam  sex  annis  sit  Valerii  error,  quam  Attii;  nec  licet 
cum   Dukero    (ad  Liv.  XXXIV,  54,  3)     eam  tantum  rem   a  Valerio  tra- 


mm* 


ditara  ilJis  verbis  putare,  quara  tribus  annis  ante  Livius  notat  P.  Africano 
II,  T.  Sempronio  Longo  coss.  a  560  s.  194,  Megalesia  ludos  scenicos  tum 
primum  aediles  fecisse,  ut  et  Megalenses  ludi  antea  fuerint,  sed  non  scenici, 
et  scenici,  sed  non  in  Megalesiis.  Omnino  ex  eo,  quod  id,  quod  de  uno  quo- 
dam  genere  ludorum  esset  dieendum,  ad  ludos  omnes  translatum  ab  aliquo 
•esset,  ipsaque  ludorum  nomina  (Megalesia,  Romani)  et  genera  (scenici 
ficc.)  inter  se  permutata,  isque  error  negligentia  ad  plures  manasset,  con- 
fusio  quaedam  in  tota  hac  re  talis  effecta  est,  ut  errorum  seriem  vix  per- 
sequi  possimus;  ad  nostram  rem  satis  est,  potuisse  illud  tara  negligenter 
^cribi  ab  Attio,  etsi  facile  errorem  vidisset,  si  attendisset.  ^) 

Negat  deinde  Osannus  illo  tempore  eiusmodi  opus  ab  eo  homine  con- 
tici  potuisse;  quod  is  sine  causa,  ut  supra  dixi,  omnia  poesis  genera.  com- 
plexum  statuit;  deinde  quod  vastae  et  latae  eruditionis  opus  appellat,  recte 
facit,  si,  primum  illis  finibus  argumenti  positis,  quid  aut  nos  aut  fortasse 
Alexandrinus  aliquis  criticus  postularet,  quserimus ;  didascalicon  illorum  scri- 
ptor  quam  late  evagatus  sit,  quam  operose  in  singula  inquisiveri^  nesciraus; 


8)  Qui  haec  paulo  accuratius  attigeruut,  laudat  Duker  ad  Liv.  1.  1.  et  ad  XXXIV,  44,  5» 
Negligentia,  uon  rei  iguoratioue  lapsum  esse  Valeriura  ,  apparet  ex  eo,  quod,  ut  ex 
Ascouio  ad  Cic.  Cornel.  p.  100  H.  961  Graev.  patet  (coll.  disput.  nost.  de  Ascon.  p.  72 
uot.) ,  sedes  ordinum  iu  theatro  secretas  a  560  s.  194  uarraverat.  Ut  tola  res  per- 
spiciatur,  compouam,  qux  tradita  sunt,  verique  similem,  si  uou  vcrara,  dissensus  ori- 
ginem  moustrabo.  A.  550  s.  204  Cethego  et  Tuditano  coss.  primum  Megalesia  facta, 
accito  ex  Phrygia  Matris  Idxve  cultu,  sine  sceuico  apparatu  (Liv.  XXIX,  14) ;  fieri  potest, 
ut  aliquis,  quod  postea  sceuici  erant,  statim  fuiSse  putarit;  ut  accidit  Dacerio  ad  Fe- 
stum  V.  Salutaris.  Osauno  uescio  quid  acciderit ,  qui  Megalenses  iam  antiquissimo  r*- 
gum  tempore  institutos  narrat  (p.  58).  Sed  sceuicos  primi  fecerunt  asdiles  curules  auni 
560  s,  194  P.  Africauo  II,  Ti.  Sempronio  Lougo  coss.  (Liv.  XXXIV,  54,  3).  Hoc 
ita  errore  acceptum ,  ut  prinii  omniuo  ludi  sceuici  iu  eum  aunura  coniicerentur.  Sed 
eodem  auno  facta  erat  celebris  sedium  seuatorum  et  plebis  iu  theatro  discretio.  £a  a 
Valerio  Antiate  (vid.  Ascou.  I.  nuper  c.)  et  Livio  (XXXIV,  44,  5  et  54,  4)  recte  ia 
ludis  Romanis  facta  tradi  videtur,  sed  propter  celebritatem  Megalensium  huius  anui 
ad  eos  trauslata  res  est  fortasse  ab  aliis,  certe  a  Ciceroue  iu  orat.  de  harusp.  resp.  (in 
ea,  quae  uuuc  exstat,  c.  12)  et  Val.  Max.  II,  4,  3;  fueruut  etiam,   ut  is,   cuius  uomen 
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nam  quod  summas  pro  illa  cetate  doctrincB  librum  fuisse  dicit,  et  de 
chori  negligentiore  iam  apud  Euripidem  usu  fusius  expositum  fuisse,  quam 
pro  Attii  setatis  eruditione,  quam  late  fusa  fuerit  illa  disputatio,  non  con- 
stat;  doctrinae  laudem  non  detraho  libris  paene  ignotis,  sed  tamen  ea  exeo 
non  confirmatur,  quod  Cicero  gravem  errorem  notat,  Varro  de  Plauti  co- 
moedia  dissentit,  Gellius  scriptorem  frigidis  argumentis  usum  iudicat;  et 
sunt  sane  frigida.  Graecarum  quidem  literarum  ea  cognitio,  ut  aliquid  de 
tragicis  dicere  potuerit,  non  dubitandum  est,  quin  in  Attio  fuerit,  qui 
niultas  fabulas  a  Graecis  ad  Romanos  transtulit.  Ipsa  est  diligentius  con- 
sideranda  dubitatio,  quod  cum  iis,  quae  initio  huius  commentationis  diximus, 
coniuncta  est,  cadatne  genus  totum  scriptionis  in  Attium  eamque  aetatem.  In 
quo  cavendum  est,  ne,  quod  superius  attigi,  nihil  interesse  credamus  inter 
tempora  valde  diversa,  constituendumque  accuratius,  inter  quos  homines, 
qua  literarum  attate  Attius  vixerit;  nam  si  Livii  Andronici  aut  Naevii  aut 
Ennii  etiam  tale  scriptum  ferretur,  iure  dubitaretur;  esset  enim  non  mi- 
nus  fere  mirum,  quam  quod  vulgo  de  L.  Cincio  Alimento  traditur,   quem 


apud  Ascouium  illo  loco  excidit  (vid.  corain.  de  Ascon.  I.  c),  qui  ludos  votivos  ipsorum 
consulum  coramemorarent.  Td  alii  consulum  auctoritate  iustitutum  uarrabant,  ut  Cicero  iu 
orat.  de  harusp.  resp.  et  alii  apud  Liv.  XXXIV,  54,  8;  verius,  ut  videtur,  alii  censorum 
Sex.  vElii  Pieti  et  C.  Cornelii  Cethegi  (Liv.  XXXIV,  44  et  Valerius  Antias).  lam  qui 
hoc  anuo  priraos  ludos  scenicos  actos  errore ,  ut  dixi,  credebaut,  couiuugebaut  cum  Ce- 
thegi  nomine.  Hinc  factum ,  ut  in  ipsius  C.  Coruelii  Cethegi  et  Q.  3Iinucii  Rufi  con- 
sulatura  a.  557».  197  trausferretur  scenas  origo,  ut  ab  Attio  factum  videmus ,  quum 
praesertim  eo  anuo  ludi  Rorasni  magnificentius ,  quam  alias  ^  facti  et  lcetius  spectati  tO' 
tique  ter  instaurati  esseut  (Liv.  XXXIII ,  25)»  Deuique  a.  563  s.  191  quum  teraplura 
IVIatris  Idaeas  dedicaretur,  raagniflceutius  sine  dubio  eius  ludi  facti;  itaque  fuerunt,  qui 
hoc  deraum  anuo  sceuicara  actiouera  additara  tradcreut,  deinde  eo ,  quo  osteudi  errore 
omuino  hoc  anuo  primos  ludos  sceuicos  actos,  ut  Antias  (Liv.  XXXVr,'36).  Sed  eodem 
auuo  luventatis  ludi  facti ;  itaque  ad  hos  idera  translatum ;  hoc  errore  cura  altero,  quem 
exposui  paulo  aute,  coniuncto  oritur  tota  Attii  ratio.  Non  dico  hunc  errorUra  ordinera 
certura  esse,  quum  ne  Liviura  quidem  singula  siue  coufusione  tradidisse  prxstare  possira; 
sed  patet  causa  errandi.  Ileceutiorum  perturbatioues  huius  rei  oraitto.  Osanuus  quum 
tameu  data  opera  dissensum  illum  Attii  et  Ciceronis  tractaret,  totum  hoc  de  ludis  igno- 
ravisse  videtur;    Dukerum    niiror  Ciceroniani  loci  rationem  uon  habuisse. 
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eo  tempore,  quo  primus  annales  rerum  Romanarum  Latinos  Fabius  edidit 
scribendaeque  historiae  tenue  initium  factum  est,  de  verbis  priscis,  de  fa- 
stis,  de  re  militari,  de  consulum  potestate  similiaque  scripsisse  narrantj 
qui  error  olim  a  Longolio  animadversus  est,  nuper  a  Zumptio  (in  lahr- 
biich.  f.  wissensch.  Critik.  1829«  H*  N.  12.)  sublatus.  Verum  Attius, 
inter  quem  et  superiores  illos  Pacuvius,  dimidio  seculo  maior,  interiectus 
erat,  vixit  cum  C.  Lucilio,  qui  etsi  natu  minor  fuit,  tamen  ante  Attium  est 
mortuus ;  grandior  eius  setas  in  id  tempus  incidil^  quo  grammaticorum  studia 
Romae  fervebant  (vid.  Sueton.  de  illust.  gramm.  c.  3.),  habuitque  paene 
aequalem,  paulo  aetate  inferiorem,  L.  ^lium  Stilonem  Praeconinum,  huius 
studii  paene  principem  inter  Romanos,  Varronis .  magistrum ,  qui  a.  654  s. 
100  Metellum  Numidicum  in  exsilium  secutus  est,  quemque  Cicero ,  qui  cum 
Attio  exactae  aetatis  sene  collocutus  est,  adolescens  seniorem  audivit  (Brut.  56> 
207)'  Ssevius  quoque  Nicanor  (Sueton.  de  ill.  gramm.  5)  et  Aurelius  Opi- 
lius,  qui  a.  662  s.  92  P.  Rutilium  Rufum  in  Asiam  est  secutus,  quum 
Romae  philosophiam,  deinde  phetoricam,  ad  extrenium  grammaticam  docuis- 
set  (Suet.  1.  c.  6),  Attio  senescente  floruerunt.  Atque  hoc  tempore  quanto 
opere  huiusmodi  studia  apud  omnes  viguerint,  patet  vel  ex  Lucilii  exemplo, 
qui  libro  nono  satirarum  orthographica  ita  tractavit,  ut  de  singulis  literis 
praecepta  deinceps  poneret,  et  in  his  rebus  auctor  a  posterioribus  citatus  est 
(vid.  fragm. ,  maxime  Quint.  1,  6,  8*  1,  7,  15-  i,  7,  19-  Vel.  Long.  de  or- 
thogr.  p.  2214  et  2220  P.,  Scaur.  de  orthogr.  p.  2255).  Erant  docti  ho- 
mines  et  literis  instructi,  carminum  existimatores ,  ut  Persius  ille,  cuius 
Lucilius  se  iudicium  re/ormidare  significabat.  Exercebatur  ab  ipso  Lucilio 
versibus  critica  quaedam  poematum  censura  (Gell.  XVII,  21  clariorque  tunc 
in  poematis  eorum  ohtrectandis  Lucilius  fuit;  coll.  Horat.  sat.  I,  10,  53 
sqq.)  *)  Patet  iam,  notabile  videri  in  Attio  illud  scribendi  genus,  non  mira- 


9)    Perverse  volgo   extremus  versus  ita  iuterpuugitur  et  explicatur,    quasi  Lucilius,  quum 
de  se  loqueretur,  aliis  omaibus  a  se  repreusis  se  praeferre  solitus  sit.  Nihil  magis  ab  Ho- 
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bile;  idque  magis  etiam  apparebit,  si  addidero,  circa  illud  ipsum  tempus 
sinjiliter  de  poesis  historia,  sed  versibus,  alium  poetam  scripsisse,  minus 
nunc  uotum.  Is  Porcius  est  Licinius,  cuius  de  initiis  poesis  Romanae  ver- 
sus  duos  trocliaicos  tetrametros  catalecticos  Gellius  citat  lib.  XVII,  21?  Qui 
ex  eodem  opere  sunipti  esse  videntur,  ex  quo  versus  complures  eiusdem 
generis  de  P.  Terentio  poeta  afferuntur  in  Suetonii  vita  Tereritii.  Is  Lici- 
nius,  quem  Baehrius,  alios,  ut  solet,  incaute  secutus  (p.  24l)>  eundem  for- 
tasse  esse  putat  ac  Porcium  Licinum,  cons,  a.  570  s.  184  (quo  anno  Plau- 
tus  mortuus  est),  a  Gellio,  qui  eius  epigramma  lib.  XIX,  Q  affert,  Q.  Luta- 
tio  Catulo  (cos.  652  s.  102)  prseponitur.  Scripsisse  illa  de  Terentio  ali- 
quanto  post  eius  mortem ,  patet  ex  eo  modo,  quo  Africanum,  Lselium,  Fu- 
rium  memorat  (Tres  per  id  iempus  qui  agitabant  nobiles  facillumej.^°) 
Libri  nomen  ignoratur;  nam  quod  Weichert  de  poetis  appellatum  scribit, 
testem  non  habet ;  videtur  de  similis  argumenti  libro  Vulcatii  Sedigiti  co- 
gitasse,  hominis,  ut  Plinius  appellat  (Hist.  Nat.  XI,  99)  >  illustris  in  poe- 
ticaj  is  enim  ita  inscribebatur. '  *) 


ratii  cousilio  alieuum ,  quam  stultissimx  huius  arrogautiae  crimiuatio;  utitur  euim  hac 
ratioue ,  ut  libertateiu  illam  vel  iu  optimo  poeniatc  partes  quasdam  repreheudeudi  iara 
ipsumLucilium  secutum  osteudat  eiusque,  qiiem  ipse  repreheudisset,  exemplo  se  tucatur. 
Itaque  uecessqrio  hoc  dicit:  iiec  tamen  Lutilius  ita  loquitur,  quasi  illis.  maior  sit ;  uec 
ego  tam  sum  arrogaus,  ut,  quod  iuculta  et  negligeutiora  qua^daui  iu  Lucilii  satiris  di- 
co ,  me  illi  pra;feraui,  Kec  aliter  yerba  intelligi  grammatica  ratio  siuit ;  tit  enim  demus, 
iu  duas  senteutias  versum  distrahi  et  suppleri  posse  loquitur ,  certe  omitti  uou  poterat 
praspositio  aute    vocem   maiore,     Verum  videruut  et  olim  alii  et  \VieIaudus. 

io)  >Veichert  (de  Liciuio  Calvo  p.  138)  iuuiotem  Tereutii  aequalem  fuisse  suspicatur.  Noa 
est  huius  loci  quicrere  ,  sitne  hic  iutelligendus  apud  Cic.  de  Fiu.  1,  3>  qnod  probabile 
sane  est;  e  Pliuii  libro  citatur  a  Charisio  \,  p.  103,  idemque  videtur  esse  Porcius  a 
Varroue  citatus  de  L.  L.  Vr.  p,  100  B.    (Vir.  p.  380  Sp.) 

u)    Profert  aliquot  Vulcatii  versus  Gellius  XV,  24,  alios  Suetouius  iu  vita  Terentii.  Sed 

quaudo   vixerit,     incertum    est ;     quamquam    ne    eum  quidem  louge   ab    hac  Attii  aetate 

remotum  luisse  putarim;  Suetouius  iudicia  de  Tereutio  hoc  ordiue  pouit|  Afrauii,  Vul* 
catii ,  Cicerouis,  C.  Cxsaris. 
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?  :  Demonstratum  est,  niliil  esse,  ctir  propter  aetatis  illiu^  literarum 
condicionem  de  Attii  eruditionis  studiis  librisque  eo  pertinentibus  dubite- 
tur;  obscurata  autem  haec  laus,  quae  quanta  fuerit,  non  constat,  non  est 
nisi  ab  ipso  Osanno.  lam  ne  illud  quidem  mirum  est,  didascalicon  scri- 
ptorem  inter  eos  memorari,  quorum  de  veris  et  subdititiis  Plautinis  fabulis 
exstarent  iudicia  j  nec,  qui  apud  Gellium  ei  adiunguntur,  mnltum  ab  eius  tem- 
pore  afuiss^  videntur.  ^'■)  Atque  ad  eorum  aetatem  propius  accedet  illud  Attii 
opus,  si,  ut  mibi  quidem  probabile  esse  videtur,  a  seniore  post  fabulas  scri- 
ptum  statuimus.  De  quo  opere  praeter  ea,  quae  exposita  sunt,  nihil  habeo, 
quod  dicam.  Illud  ex  iis,  quae  Gellius  III,  H  citat,  apparet,  frigidis  argutiis 
grammaticorum ,  quas  quis  a  poeta  de  poetae  opere  scribente  vix  exspectaret, 
non  caruisse;  ex  quibus  tamen  minus  de  ipso  Attii  ingenio  poetico  coniectu- 
ram  faciemus,  si  meminerimus,  in  erudita  illa  quaestione  eum  sine  dubio, 
suo  sensu  excluso,  ad  illorum  Graeculorum  rationem  se  composuisse,  qui 
carmina  vetusta  tanquam  formulas  rabulae  alicuius  auxio  artificio  coinpositas 
tractare  solerent.  *  ^)  Post  Attium  shnilia ,  sed  alio  modo  et,  ut  vidctur, 
tantum  Latina,  Varro  exposuit  libris  de  poetis,  de  scenicis  originibus,  de 
actionibus  scenicis,  quaestionum  Plautinarum. 

Pragmaticon  libri  Attii,  ut  omnia,  quae  in  hoc  genere  scripsit,  com- 
prehendara,  quales  fuerint,  constitui  nequit,  nisi  quod,  ut  iam  supra  dixi, 
eatenus  simulitudinem  aliquam   argumenti   cum   didascalicis   habuissc  patet. 


12)  De  -^lio  Stiloue  dictum  supra  et  prox.ime  de  Sedigito ;  Claudius,  Aurelius,  Mauilius  a 
Varroue  citautur  tauquam  priores ;  Claudius  uescio  au  sit  Servius  Clodius ,  ^lii  geuer 
(vid.  Suetou.  de  illust.  grautm.  2-  3);  Aurelius  est  Opilius ,  quem  supra  attigi,  qui  a 
Symniacho  Epp.  1,  14  Uutilii  magister  dicitur. 

i3)  Autequam  a  didascalicis  discedo,  addeudum  aliquid  de  auuo  illo  videtur,  in  quo  Attius 
erravit.  Osauuus  euim ,  postquam  disputatioue  uou  uecessaria  Attii  ratiouem,  quam 
supra  osteudi  tautum  uegligentiae  deberi ,  refellit ,  quod  ita  factum  erat  a  Cicerone, 
accedeute  Varrouis  auctoritate  et  omuium  ceterarum  rerum  ordiue ,  ut  uovis  argumen- 
tis  opus  uou  esset,  saitem  uon  iis,  quae  ex.  ipsius  Ciceronis  testimouiis  in  Catoue  du- 
cereutur,    ad  extremum  quaerere  iustituit,  fabula ,     quam    actam  Claudio    et  Semprouio 
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ut  in  iis  de  scena  et  rebus  scenicis  scriptum  fuerit.  Versibus  compositos 
fuisse,  cuius  formae  in  simili  argumento  exempla  iam  vidimus,  ostendit 
fragmentum  apud  Non.  p.  150,  quod  duobus  versibus  tetrametris  trochaicis 
catalecticis  constat: 

Et  eo  plectuntur  poetae ,  quam  suo  vitio ,  saepius, 
Ductabilitate  nimia  vestra  aut  perperitudine; 
(nam  suo  pro  una  syllaba  est ;  tertia  vocis  ductabilitate  syllaba  ictu  produ- 
citur;)  nec  obscura  sunt  eius  metri  vestigia  in  altero  fragmento,  quod  eodem 
loco  affertur  (libri  numerus  nec  in  hoc  nec  in  priore  notatur) : 

Describere  in  theatro  perperos 
Popularis. 
Nam  quod  ex  primo  libro  citatur  p.  156  >  corruptum  est,  itatamen, 
ut  extrema  facile  emendentur,   pro  hominis,  quod  vulgo  legitur,  substituto 
nominis : 

Et  cuncta  fieri  cetera 
Inihecilla  -j-  non  quod  ponderitatem  gravitatemque  nominis. 
Fortasse  legendum  est:    Imbecilla  ob  ponderitatem,      (In  margine  exempl. 
bibl.  univ.  pro  quod  adscriptum  est  ob.)    Apud  Gellium  (XX,  3)  sicinnistas 
(quorum  erat  genus  quoddam  saltationis  scenicae)  Attius  commemorasse  narra- 
tur  dixisseque  appellatos 

nebuloso  nomine. 


coss.  iam  constat,  annoue  514  an  513  acta  sit,  coque  deducitur,  ut,  quouiani  Ennius 
jiatus  fuerit  a.  514  Mamilio  ct  Valerio  coss. ,  is  autcm  natus  tradatur  auno  post  primam 
fabulam,  a.  513  actam  statuat,  uumerumque  iu  Bruto  Cicerouis  et  alium  iu  Catoue  mu- 
tet ;  eique ,  quas  mihi  causa  moneudi  fuit ,  assentiuutur  Lange  Viud.  Trag.  Rom.  p.  4 
not.  5  et  "VVeichert  de  Laevio  p.  48»  Iguoravit  igitur,  qui  de  chrouologia  disputare  vo- 
luit,  uihil  iuter  hacc  iuteresse ;  ex  Varrouiaua  ratione ,  quara  Atticus  et  Cicero  seque- 
hantur,  a.  514  illos  consules  fuisse,  cx  illa,  ad  quamWetzelius  Enuii  aunos  et  alios  uu- 
meravit,  a.  513,  quumque  de  cousulibus  coustet,  uou  qiiasri  de  auuorum  discrimiue! 
Commentarii,  quorum  testimouio  Cicero  utitur,  vix,  ut  Osanuus  putat,  pontificii  fuerunt, 
quos  tam  indefluite  (ex  antiquis  comm.)  siguiflcare  nou  solct,  sed  potius  macistratuum, 
qui  ludos  edebaut.    Ex  huiusmodi  commeutariis  ductas  opiuor  didascalias  Tereutiauas. 
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De  Parergis  multo  minus  constat,  cuius  unum  fragmentum  corruptissi- 
mum  superest.  (Non.  p.  6lO  Quo  iure  Harduinus  (in  ind.  auct.  a  Plinio  lau- 
dat)  ad  L.  Attium  poetara  retulerit,  quod  legitur  in  Plinii  ind.  auct.  lib. 
XVIII :  Accio^  qui  Praxidica  et  in  ipso  libro  XVIII,  55  J  Adiecit  iisAccius  in 
Praxidico  ,  ut  sereretur,  cumLuna  esset  inAriete,  Geminis,  Leone,  Lihra, 
Aquario,  et  hoc  opus  idem  esse  ac  pragmatica  dixerit,  nescio. 

Illud  extremum  sit,  ne  Annales  quidem  L.  Attii,  quorum  fragmenta 
post  Stephanum  indicavit  I.  G.  Vossius  (de  |iist.  Lat.  I.  c.  7  p.  10«  Oper. 
Vol.  IV.)>  ^  Iioc  erudito  ac  paene  grammatico  genere  abhorruisse  videri ,  eam- 
que  fortasse  causamesse,  cur  tam  raro  a  Grammaticis  citentur;  quod  unum 
est  fragmentum  plurium  versuum ,  in  eo  Saturnaliorum  Romanorum  origo  a 
Graecorum  die  festo  derivatur.  Apud  Festum ,  qui  s.  v.  Metelli  horum  anna- 
lium  librum  XXVU  laudat^  error  sine  dubio  permagnus  est  in  numero. 


Haec  scripsimus,  ut  homines  et  literarum  studiosos  et  patriae  aman- 
tes  invitaremus  ad  festum  conventum  nobiscum  obeundum,  quem  academia 
nostra  die  natali  FREDERICI  SEXTI,  literarum  studiorumque 
liberalissimi  fautoris ,  patriae  parentis ,  salutis  publicae  inter  multiplices  alio- 
rum  imperiorum  turbas  et  pericula  tutoris,  feliciter  redeunte  aget.  Con- 
venient,  qui  his  sollemnibus  interesse  volent,  die  V.  mensis  Februarii  hora 
Xllin  auditorio  domus  regiae.  Ibi  lANUS  JTILKEN  HORNEMANN, 
universitatis  rector,  publica  oratione,  quam  iustam  sibi  de  tali  rege  gratu- 
landi  causam  academia  nostra  habeat,  ostendet,  memoratis  tum  ceteris,  quae  ab 
eo  ad  omnia  literarum  genera,  tum  praecipue,  quae  ad  naturae  perscrutandae 
studia  profecta  sunt,  beneficiis.  Idem  more  solito  eventum  certaminis  literarii 
civium  Academicorum  anni  superioris  exponet,  iudicia  censorum  praeleget, 
victoresque  renunciabit.     Proximi   certaminis   materiam  praebebunt  themata 
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infrascrlpta,  in  qulbus  qul  vires  exercere  volent,  commentationes  intra  Ca- 
lendas  Decembres  huius  anni  universitatis  rectori  tradent;  ad  quaestionem 
tamen  ex  historia  naturali  sumptam  tractandam  conceditur  biennium ,  ut  ad 
Cal.  Decembres  a.  MDCCCXXXII  commentatio  censoribus  offerenda  sit.  De 
condicione  qusestionum  ex  philologia  orientali  et  historia  naturali  superiore 
anno  propositarum  cives  illo  tempore  certiores  facti  sunt. 

IN  THEOLOGIA. 

Exposita  biblica  iustificationis  notione,  ostendatur,  quibus  erroribus 
dogmaticis  haec  doctrina  obscurata  fuerit,  quibusque  abusibus  ecclesiasticis 
depravata,  ac  quomodo  ad  veritatem  rectumque  usum  sit  revocanda, 

IN  lURISPRUDENTIA. 

Exponantur  et  solvantur  quaestiones  iuris,  quas  praebet  materia  de  con- 
iugum  divortio  nec  non  de  separatione  quoad  thorum  et  mensam,  ratione  cum 
bonorum  ad  ipsos  pertinentium ,  tum  iurium  atque  obligationum  erga  liberos, 
et  quoad  statum  uxoris  civilem.  In  hisce  quaestionibus  enucleandis  praecepta 
iuris  universalis ,  Romani,  patrii  legumque  Europae  celeberrimarum  expli- 
centur  et  inter  se  comparentur. 

IN  MEDICINA. 

Explicare  effectum  balnei  vaporosi,  quod  Russicum  dicitur,  in  fun- 
ctiones  corporis  organicas  sub  varia  eius  temperatura ,  eosque  exponere  mor- 
bos ,  in  quibus  utilitatem  eius  experientia  probavit. 

IN  PHILOSOPHIA. 

Enucleata  notione  philosophiae  practicae  describantuFeius  fines,  ambitus 
et  partes  essentiales. 
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IN  MATHESL 
Diversas  rationes  curvarum  in  ordines  distribuendarum  examini  sub- 
iicere. 

IN   HISTORIA. 

Indagetur ,  quaenam  in  scriptis ,  monumentis  et  traditionibus  occurrant 
vcstigia,  unde  colligi  possit,  Americam  mediam  et  meridionalem  iam  ante, 
quam  sub  finem  seculi  XVti  detecta  fiiit,  populis  caeterarum  orbis  partium 
cognitam  vel  aditam  et  ex  parte  occupatam  fuisse ,  quidque  in  ea  re  proba- 
bilius  sit,  singulis  sub  examen  vocatis,  ostendatur.  ^ 

IN  PHILOLOGIA.  ** 

Investigetm',  Plautus  quousque  Graecos  comicos  secutus  sit,  et  quo 
modo  quaque  libertate  in  hac  imitatione  versatus  sit. 

IN  ^STHETICIS. 

At  undersoge,  om  og  hvorvidt  der  er  en  grundvaesenthg  Forskjel  imel- 
lem  classisk  og  romantisk  Poesie. 

IN  HISTORIA  NATURALI. 

Desideratur  Flora  raedica  Daniae,  continens  descriptiones  omm'um 
plantarum  in  Dania  crescentium,  quae  hodie  in  arte  medica  in  usu  sunt,  com- 
paratis  simul  earum  et  plantarum  exoticarum  analogarum  viribus, 

IN  PHYSICA  EXPERIMENTALI. 

Observationes  et  sententias  pliysicorum  de  electricitate  atmosphaerica, 
quae  ope  inventorum,nostri  a^vi  multis  modis  corrigi  et  explicari  possunt,  novo 
subiicere  examinij  in  quo  persequendo  minime  negligendi  sunt  effectus,  quos 
in  se  invicem  exercent  terra  eiusque  atmosphaera. 
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Rogatbs  officiose  el  observanter  volumus,  qui  rebus  nostris  academici» 
fitvent,  ut  frequentes  coetum  nostrum  ornare  velint.    :         ..  li     i 
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